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Lasna:

Kilpailija Arto Ojarannan vetoomus koskien AKK:n rata-ajon FRC-sarjan Alastaron
osakilpailun tuomariston 13.9.2025 tekemaa paatdsta vastalausekasittelyssa.

Jarno Sulasalmi puheenjohtaja
Jaakko Hietala juristijasen
Kari Kuusisto juristijasen
Anssi Kannas sihteeri

Arto Ojarannan vetoomus

Arto Ojaranta on 16.9.2025 kello 16:12 jattanyt vetoomuksen koskien AKK:n rata-
ajon FRC-sarjan Alastaron osakilpailun tuomariston 13.9.2025 tekemaa paatdsta
vastalausekasittelyssa.

Vetoomuksen tekija vaatii:

a) Kumoamaan tuomariston paatoksen, jossa kilpailusuoritus hyvaksyttiin teknisesta
saantoérikkomuksesta huolimatta;

b) Maaraamaan kilpailijan Kkilpailusuorituksen hylattavdksi ja Kkilpailija suljetaan
kilpailun osasta (DQ) AKK:n saantdkirjan, Legends-sarja- ja tekniikkasaantdjen
mukaisesti;

c) Kilpailijan sarjapisteisiin maaritetaan kilpailusta 0 pistettd, joka lasketaan mukaan
sarjapisteisiin;

d) Korjaamaan Kkilpailun tulokset ja sarjapisteet vastaamaan saantéjen mukaista
tilannetta;

e) Palauttamaan vetoomusmaksun vetoomuksen tekijélle.

Vetoomuksen perusteet

Vetoomuksen tekija on vedonnut vetoomuksessaan muun muassa seuraaviin
seikkoihin:

Kilpailussa FRC Alastaro 2025 13.9.2025 Legends Race 3 -kilpailussa tehtiin tekninen
vastalause Kkilpailijan Onni Peltonen (48) auton sdantdjenvastaisesta tekniikasta.
Vastalauseessa vaadittiin  kilpailijan  hylkaamista, koska 0Oljynsuodattimen
varmistusvaijeri puuttui. Tama on saantérikkomus, joka on Kkirjattu Legends-
tekniikkasaantéjen kohtaan 10.24.

Tuomaristo hyvaksyi vastalauseen, mutta paatti olla hylkdamatta kilpailijaa ja muutti
seuraamuksen huomautukseksi ja katsastuskorttimerkinnaksi vedoten siihen, etta
kyseessa oli turvallisuuteen liittyva tekniikkasaanto.
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Legends-Tekniikkasdannot 2025, kohta 10.24 - Oljynsuodatin:

"Vakioasennus. Oljynsuodattimen paikkaa ei saa siirtdd alkuperéisesta.
Suodattimen ymparilld taytyy olla klemmarilla Kkiristetty turvavaijeri, joka on
turvallisesti kiinnitettyna auton rakenteisiin. Varmistuksen tulee estda suodattimen
aukeaminen."

Legends-Tekniikkasdannét 2025, TEKNISET SAANNOT:
"LCF voi suorittaa kilpa-auton tarkastuksen koska tahansa kilpailutapahtuman
aikana.

Osallistumalla Legends autolla kilpailuun kuljettaja (mahdollisesti myds auton
omistaja) sitoutuu noudattamaan naita saantdéja. Kilpa-auton tarkastuksen ja
katsastuksen suorittaa LCF hallituksen valtuuttama(t) katsastaja(t).
Saantdjenvastaisuus kilpailussa johtaa hylkaysesitykseen.

Kuljettaja on vastuussa siitd, etta hanen autonsa tayttaa naiden saantdjen asettamat
vaatimukset. Jos auto ei taytda saantdjen asettamia vaatimuksia, rangaistaan
saantorikkeita auton kuljettajaa.

Auton tai sen osan tarkastukseen luovuttamatta jattamisesta seuraa valittdmasti
hylkdysesitys seka mahdollisesti jalkiseuraamus (rangaistus).
Vaikka auto olisi lapadissyt esikatsastuksen, voidaan se kuitenkin esittaa hylattavaksi
jalkitarkastuksessa havaittujen saantdjenvastaisuuksien takia."

VASTALAUSEEN TEKIJAN OIKEUDET

Vastalauseen tekijalla on oikeus saada saantdjenvastaisuuteen saantdéjen mukainen
kasittely ja seuraamus. Mikali vastalause hyvaksytaan, tulee sen vaatimus toteuttaa,
ellei ole sadantopohjaista perustetta poiketa siita.

KILPAILIJAN VELVOLLISUUDET

Kilpailijan vastuulla on varmistaa, ettd hdanen autonsa tayttdaa kaikki tekniset
maaraykset. Tama vastuu ei poistu, vaikka puute ei vaikuttaisi suorituskykyyn.
Turvallisuuteen liittyvat puutteet ovat erityisen vakavia.

Vetoomuksen tekija katsoo, etta:

o Oljynsuodattimen varmistusvaijerin puuttuminen on selked saantdrikkomus, ei
vahdinen puute.

e Ilman varmistusta 6ljynsuodatin voi irrota, mika voi aiheuttaa 06ljyvuodon ja
vaaratilanteen myds muille kilpailijoille.

e Kyseessa on turvallisuutta vaarantava tekninen rikkomus, ei pelkka muodollisuus
ja vaikuttaa painoon seka huoltotoimenpiteisiin.

e Tekniikan saantérikkomuksesta tulee antaa hylkdysesitys ja hylata kilpailijan
suoritus.

e Turvallisuussaantéon liittyvasta tekniikan saantérikkomuksesta ei voi tehda
katsastuskorttimerkintaa.

o Katsastuskorttimerkintd ei tee autosta saantéjen mukaista.

e Tuomariston tuomio (huomautus ja katsastuskorttimerkinta)
saantorikkomuksesta on saantdjen vastainen.

e Vaikka rikkomus ei vaikuttaisi suoraan suorituskykyyn, auto on oltava saantéjen
mukainen.
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e Tuomariston paatoés olla hylkdamatta kilpailijaa on saantéjen vastainen ja asettaa
muut kilpailijat eriarvoiseen asemaan.

Peltosen vastine vetoomukseen

Onni Peltonen vaatii, ettd Ojarannan vetoomus hyldtaan kaikilta osin ja etta Alastaron
kilpailussa annetut pisteet huomioiden SM-kilpailujen mitalijarjestys sailytetaan.

Omalta osaltaan Peltonen ilmoittaa tyytyvansa kilpailun tuomariston paatokseen
huomautuksesta, vaikka sen kyseenalaistaminenkin olisi ollut mahdollista.

Perustelut
Oljysuodattimia koskevista saantdkohdista

Saantéihin kirjatuilla maarayksilla pyritadan varmistamaan erilaisia tarpeellisia tai
valttamattomia seikkoja, joilla on merkitysta mm. kilpailuajoneuvon ominaisuuksiin
tai turvallisuuteen.

Legends-luokassa sallituissa ja kaytdssa olevissa vanhemmissa ilmajaahdytteisissa
1300 m3 moottoreissa on ollut sallittua siirtda oljysuodatin alkuperaisesta
paikastaan. Silloin on ollut jarkevaa saantéjen klemmari- ja vaijerimaarayksella
varmistaa, ettd suodatin ei paase Idystymaan ja irtoamaan, siirtojen toteutuksessa
on voinut olla monia ei ehka niin hyvia tapoja.

Uudempien 900 m3 ja 850 m3 moottoreiden osasta on tekniikkasaantéihin (10.24)
jatetty vastaava vaatimus klemmarista ja vaijerista, vaikka o&ljynsuodatin on
saanndissa maaratty pitamaan alkuperdisessa paikassa moottorilohkon kyljessa.

Silloin klemmaria ja vaijeria ei tarvita varmistamaan 6ljynsuodattimen paikallaan
pysymista. Samaa moottoria kdytetaan kymmenissa tuhansissa moottoripyorissa ja
muissa laitteissa ympari maailmaa ilman ongelmia 6ljysuodattimien I6ystymisissa tai
irtoamisissa. Oljyvuodon aiheuttama turvallisuusriski on olematon, |8hinna
teoreettinen. Japanilaiset insindorit ja moottorinsuunnittelijat ovat maaranneet
suodattimelle paikan lohkon kupeeseen, siella se pysyy ilman klemmari- ja
vaijerivarmistuksia.

Kiintedlle paikalleen asennettuna ei 6ljynsuodatin siis muodosta todellista eika edes
teoreettista turvallisuusriskid Legends-kilpailuissa. Kilpailuissa kaytettyja 900 m3:n
moottoreita varten saantdihin jatetylla klemmari- ja vaijerivarmistuksella ei ole
turvallisuutta lisadvaa merkitystd. Suomen sdadantdja mietittdessa tata ei ole ilmeisesti
mitenkaan kasitelty, maarays on sinansa tarpeeton.

Kilpailujen esi- tai jalkikatsastuksissa ei klemmarin tai vaijerin puuttumiseen ole
kertaakaan kauden aikana ennen Ojarannan valitusta puututtu, vaikka katsastuksissa
tilanne olisi huomioitu. Tehdasasennusta on pidetty riittavana.
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Saannodsta poikkeamisen merkityksesta

Saantokirjan maarayksista poikkeaminen ei dljysuodattimen kohdalla ole vaikuttanut
mihinkadn auton ajamiseen liittyvaan ominaisuuteen.

Peltosen tahaton ratkaisu, vaijerin ja klemmarin poisjattaminen ei ole aiheuttanut
mitdan turvallisuusriskia, suodatin pysyy paikallaan tehdasasetuksissa. Japanilaiset
moottorinsuunnittelijat ja valmistajat eivat tassa voi olla vaarassa.

Em. syista pelkkaa klemmarin ja vaijerin pois jattamista voidaan pitda korkeintaan
hyvin vahaisena saantéjen rikkomisena, jos sinakaan. Peltonen on ilmoittanut
tyytyvansa tuomariston ratkaisuun ja saamaansa huomautukseen.

Yhteenveto

Arto Ojarannan vetoomus tulee hylata. Vahadinen saantdkirjan maarayksista tahaton
poikkeaminen ei voi aiheuttaa kilpailussa hylkaamista, kun rikkeelld ei ole ollut kilpa-
auton ominaisuuksiin tai sen turvallisuuteen, varsinaiseen kilpailuun tai sen tuloksiin
mitaan vaikutusta. Hylkaaminen olisi kohtuuton seuraamus Peltoselle (ja kahdelle
muulle mitaliehdokkaalle, joita kohtaan Ojaranta on tehnyt vastaavan vetoomuksen).
Tuomariston huomautus voi olla ankarin seuraamus saantokirjan maarayksesta
poikkeamisessa. Ensi kaudella toimitaan saantdkirjan mukaan.

Vetoomusoikeuden suullinen kasittely:
Vetoomuskasittelyn suullisessa kasittelyssa todettiin muun ohella seuraavaa:

Vetoomuskasittelyn aluksi osapuolet totesivat yksimielisesti, ettd asiassa on kysymys
kilpailun tuomariston paatdksen saantdjen mukaisuudesta ja siita olisiko
seuraamuksen pitdnyt olla kilpailun osasta hylkdaminen vai onko tuomaristo voinut
saantdjen mukaisesti antaa paatdksenaan kilpailijoille huomautuksen.

Peltosen asiamies Ilkka Haapalainen totesi lisaksi, etta asiassa riitautetaan myos se,
ettd oljynsuodattimen paikallaanpysyminen olisi edellyttanyt varmistusta, vaikka
saantokirjassa nain todetaan. Riidatonta Haapalaisen mukaan on, ettd kahdelta
kilpailijalta (Lintukanto ja Peltonen) puuttui panta ja vaijeri seka, etta Lahteenmaelta
puuttui vaijeri, mutta panta oli paikallaan.

Asiassa on riidatonta tapahtumat kilpailun yhteydessa seka se, ettd autot ovat edella
todetuilta osin olleet saantdjen vastaiset.

Vetoomuksen tekijan asiamies Herman Ljungberg esitti vetoomuksen keskeiset
perusteet. Ljungbergin mukaan asiassa keskeista on se, ettd tekninen
saantorikkomus tulee johtaa yksiselitteisesti hylkaamiseen.

Ojaranta kertoi 6ljynsuodattimen sijainnin olevan sellainen, ettd irrotessaan se
aiheuttaa kuljettajan turvallisuudelle riskin sekd kanssakilpailijoille muun muassa
ulosajoriskin, mikali 6ljya paatyy radalle.
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Ojaranta kertoi, ettei paloseina ei ole niin tiivis, etta pitdisi esimerkiksi sadekelilla
vesiroiskeet pois ohjaamosta. Ojarannan mukaan taten myods kuumaa 6ljya on
mahdollista roiskua kuljettajan paalle, jos suodatin paasee irtoamaan.

Tuomariston puheenjohtaja Juha Hirvonen totesi, ettd on omassa vastineessaan
kertonut, miten tapahtumien kulku on kilpailussa mennyt. Lisdksi Hirvonen totesi,
ettd tuomariston paatds on pitkalti perustunut luokan tekniikkatoimitsijoiden kanssa
kaytyyn keskusteluun.

Kysyttdessa, onko tuomaristolla mahdollista paattaa hylkdysesityksesta muuta kuin
hyvaksya tai hylata se, Hirvonen totesi, ettd AUTOKILPAILUJEN KANSALLISET
MAARAYKSET SUOMESSA kohta 83 ”Rangaistukset” ja siind oleva sanktiotaulukko
antaa saantdjen nojalla tuomaristolle mahdollisuuden myés muuhun seuraamukseen.

Haapalainen totesi, etta vaativat vetoomusten hylkaamista ja etta tulokset pidetaan
ennallaan. Kirjallinen aineisto pitaa sisallaan keskeisimmat argumentit. Haapalaisen
mukaan tuomaristolla on liikkumavara saantdjen mukaisen rangaistusasteikon
mukaisesti tehdessaan paatdéstd Kkilpailussa. Lisdksi Haapalainen kuvaili
Oljynsuodattimen kiinnitystd, joka hanen mukaansa tdssa moottorityypissa ei
tosiasiassa synny turvallisuusriskia suodattimen irtoamisen osalta, koska
kiinnitystapa on pitava ilman erillista varmistustakin. Saantdvastaavan lausuman
mukaan saantdihin on epahuomiossa jaanyt virheellisesti siirrettyjen suodattimien
saantd koskemaan myds alkuperdiselld paikallaan olevia suodattimia (panta ja
vaijeri).

Haapalainen kertoi, etta mikali vetoomusoikeus hyvadksyisi vetoomuksen, Ojaranta
voittaa suomenmestaruuden. Haapalaisen mukaan on huomioitava myds paatoksen
mahdolliset vaikutukset kilpailijoiden sponsorointiin, koska menestykselld on suora
vaikutus kilpailijan houkuttelevuuteen sponsorimarkkinassa. Hylkays olisi kohtuuton
seuraus saantorikkeeseen nahden.

Haapalainen totesi yhteenvetona, ettd rike on ollut hyvin rajallinen, asiaa koskeva
tekniikkasdaantd on ollut epalooginen ja turha, vaikutusta suoritukseen tai
turvallisuuteen ei ole ollut. Tuomariston paatds on ollut siten oikea.

Haapalaisen mukaan 6ljynsuodatin on valmiina moottorissa kiinni (kierteilld) ja on
myds vaihdettava osa. Siind ei ole valmiina mitdaan klemmareita tai vaijereita.

Ojaranta kertoi, etta han on ostanut auton maahantuojalta ja siina oli vaijeri seka
klemmari valmiina paikoillaan. Ojarannan mukaan tama konstruktio (vaijeri ja
klemmari) on konetyypista riippumatta kdytdssa. Syysta tai toisesta jotkut eivat sita
Ojarannan mukaan kayta. Lisdksi Ojaranta kertoi, ettd Legends-autossa varinat,
tarind ym. seikat aiheuttavat tarpeen erilaisille ratkaisuille kuin vaikkapa
moottoripyodrissd samalla moottorilla. Esimerkiksi polttoaineletku on vaihdettu
teraspunosletkuihin  kestavyyden parantamiseksi, kun taas moottoripyorassa
kaytetaan kumiletkua.
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Haapalaisen mukaan todellista turvallisuusriskia ei ole syntynyt, vaan saantd on
alkuperaisesti tarkoitettu siirrettavien suodattimien kiinnipysymisen varmistamiseksi.

Haapalaisen mukaan kilpailijat ovat sitoutuneet noudattamaan saantéja, ja sita
kautta Haapalaisen mukaan syntyy sopimus saantdéjen noudattamisesta, jonka myoéta
tdma sopimus on oikeustoimilain kontekstissa. Oikeustoimilain 36 §:std taas seuraa
kohtuullisuuden vaatimus. Kohtuutonta oikeustoimea voidaan sovitella tai jattaa
noudattamatta. Haapalaisen mukaan ndin on toimittu my6s aikaisemmissa
vetoomusoikeuden paatoksissa.

Ljungbergin mukaan tassa asiassa ei tule ottaa huomioon oikeustoimilakia, koska
kyseessa ei ole lain tarkoittama oikeustoimi.

Ojaranta totesi, ettd asiaa koskeva tekniikkasaanté on hyvin selkea ja yksiselitteinen.
Saannén mukaan klemmari ja vaijeri tulee olla kiinnitettyna. Ojaranta myds esitti
spekulaatioita siita, miten ndiden osien pois jattamisesta tai toisin sijoittamisesta
voisi antaa myoés kilpailuetua tai saastda aikaa vaikkapa huollon yhteydessa.

Haapalainen totesi, etta Ojarannan esittamilla spekulaatioilla ei asiassa ole
merkitysta. Lisaksi hanen mukaansa panta ja vaijeri painavat niin vahan, etta niiden
pois jattamisellakaan tai uudelleen sijoittelulla ei ole merkitysta.

Kysyttaessa tuomariston langettaman seuraamuksen saantdpohjaa, todettiin
yhteisesti, ettd Autourheilun kansalliset maaraykset Suomessa 2025 kohta 87
kilpailusta sulkeminen/kilpailusuorituksen hylkaaminen mukaan:
"Sulkemisen/hylkaamisen tuomitsevat tuomarit tai kilpailujohtaja kohdassa 67
annettujen maaraysten mukaisesti.”.

Riidattomaksi todettiin, ettei Autourheilun kansalliset maaraykset Suomessa 2025
kohdan 83 rangaistusasteikosta 16ydy “kilpailusuorituksen hylkaaminen” vaihtoehtoa.

Ojaranta totesi, ettd LCF:n tekniikkasdaantdjen mukaan “kaikenlainen alkuperdisten
osien keventaminen on kielletty” todeten, ettd klemmarin ja vaijerin poisjattdminen
keventda autoa Ojarannan mukaan 127 grammaa.

Ojaranta totesi, etta saantdjen epaloogisuudella ei ole merkitysta. Saanndssa selvasti
lukee, etta vaijeri ja klemmari taytyy olla.

Kysyttaessa tuomariston padtdksen pohdinnasta ja saantéjen mukaisuudesta
Hirvonen kertoi, etta lahestyivat asiaa teknisen valvojan ja padkatsastajan lausumien
mukaan seka Ojarannan vastalauseen vaatimusten pohjalta.

Ojarannan mukaan MT09 -moottori oli kdytdssa Lintukannolla ja Lahteenmaelld ja
FZ09 -moottori Peltosella. LCF:n tekniikkasaanndisséa on eri saantokohdat
moottorityypista riippuen (kohdat 10.24 ja 11.24). Saantokohtien tekstisisaltd on
keskenaan identtinen.
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Kuultavat:

13.10.2025

Vetoomuksen suullisessa kasittelyssa kuultiin vetoomuksen tekijaa Arto Ojarantaa
asiamiehenaan Herman Ljungberg, tuomariston puheenjohtaja Juha Hirvosta ja Ilkka
Haapalaista Onni Peltosen asiamiehena.

Onni Peltonen ei osallistunut suulliseen kasittelyyn.

Kirjallinen paatosaineisto:

- Vetoomus liitteineen, 16.9.2025

- Autourheilun saantokirja 2025

- Legends Cars Finland -tekniikkasaannét 2025

- Kilpailun tuomariston vastine, 26.9.2025

- Peltosen vastine vetoomukseen, 26.9.2025

- Legends-saantdvastaavan lausunto, 26.9.2025

- Vetoomuksen tekijan lausuma vastineista, 2.10.2025

- Kanssakilpailijoiden yhteinen vastalausuma, 6.10.2025

Vetoomusoikeuden paatos:

1. Toimivalta

AKK Motorsportin saantdkirjan kohdan 105 mukaan AKK:n vetoomusoikeudella on
ylin kansallinen tuomiovalta ratkaista kaikkien sen myéntamien lisenssien haltijoiden
Suomessa kalenterikilpailuihin (= kilpailu, josta on maaritetty suoritettavaksi
kilpailulupamaksu) liittyvat kiistat. Vetoomusoikeudella on toimivalta ratkaista asia.

2. Ratkaisun perustelut

Legends Cars Finland ry:n (jaljempana LCF) tekniikkasaanndissa 2025 todetaan
seuraavaa:

"Saantokirjan tekniikan osalta paatdksenteon toimintaoikeus jakaantuu seuraavasti.

AKK:n kilpailuluvalla jarjestetyissa kilpailuissa AKK:n saantokirjan mukaisesti, taman
saantokirjan teknisia saantéja noudattaen,

Muissa tilanteissa toimintaoikeus LCF hallituksella, tdman saantdkirjan mukaisesti.”

Kyse on ollut AKK:n kilpailuluvalla jarjestetysta kilpailusta. Viitaten edellda LCF:n
tekniikkasaanndissa todettuun nyt kyseessa olevassa Kkilpailussa noudatetaan
teknisien saantbéjen osalta LCF:n tekniikkasdaantéja 2025 ja muutoin AKK:n
saantokirjaa.

LCF:n tekniikkasaantdjen 2025 mukaan LCF voi suorittaa kilpa-auton tarkastuksen
koska tahansa kilpailutapahtuman aikana. Vaikka auto olisi lapdissyt esikatsastuksen,
voidaan se kuitenkin esittda hylattdvaksi jalkitarkastuksessa havaittujen
saantdjenvastaisuuksien takia.

LCF:n tekniikkasdaantdjen 2025 mukaan kuljettaja on vastuussa siitd, ettd hanen
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autonsa tayttad saantdéjen asettamat vaatimukset. Jos auto ei tayta saantdjen
asettamia vaatimuksia, rangaistaan saantorikkeista auton kuljettajaa. Edelleen LCF:n
tekniikkas@aannodissa todetaan, etta “Saantdjenvastaisuus kilpailussa johtaa
hylkdysesitykseen.”

Vastaavasti AKK:n Saantdkirjan 2025 Teknisten maaraysten II Art. 252 Yleiset
Maaraykset kohdan 14 mukaan: “Kilpailijalla on nayttdvelvollisuus katsastajille ja
tuomaristolle siité, ettd auto on kokonaisuudessaan saantdéjen mukainen koko
kilpailun ajan.”

LCF:n tekniikkasaantojen kohdan 10.24 "Oljynsuodatin” mukaan:
"Vakioasennus. Oljysuodattimen paikkaa ei saa siirtda alkuperaisesta.

Suodattimen ymparilla taytyy olla klemmarilla kiristetty turvavaijeri, joka on
turvallisesti kiinnitettyna auton rakenteisiin. Varmistuksen tulee estda suodattimen
aukeaminen.”

Vetoomusoikeus toteaa, ettd tdssd asiassa kyse on ollut riidattomasti LCF:n
tekniikkasaantdéjen rikkomuksesta. Asiassa on riidatonta, ettd Peltosen auton
Oljynsuodattimesta puuttui panta (klemmari) ja vaijeri. LCF:n tekniikkasaantéjen
mukaan saantdjenvastaisuus kilpailussa johtaa hylkaysesitykseen.

Vetoomusoikeus toteaa, ettd tavanomainen seuraus tekniikkasaantéjen rikkomisesta
on ollut kilpailusuorituksen hylkaaminen Autourheilun kansalliset madraykset
Suomessa 2025 kohdan 87 “Kilpailusta sulkeminen/kilpailusuorituksen hylkdaminen”
mukaisesti. Tahan viittaa myds edelld mainittu toteamus hylkaysesityksestd LCF:n
tekniikkas@aannoissa. Vastaava seuraus on maarattava tassakin tapauksessa Peltosen
osalta. Peltonen ei ole kyennyt nayttamaan, ettd nyt kyseessa olevassa kilpailussa
kaytetty auto on ollut kokonaisuudessaan saantéjen mukainen koko kilpailun ajan.

Peltosen puolesta on vedottu muiden seikkojen ohella siihen, ettd kyse olisi ollut ns.
turhasta saantéjen maarayksestd LCF:n tekniikkaséanndissa, kyse ei olisi ollut
turvallisuutta koskevasta maarayksestd, tilanne johtaisi kohtuuttomuuteen ja
Autourheilun kansalliset maaraykset Suomessa 2025 kohta 83 mahdollistaisi myds
huomautuksen antamisen. Asiassa on my0ds esitetty erindisia muita vaitteita.

Vetoomusoikeus toteaa, ettd edella todetuilla vaitteilld ei ole oikeudellista merkitysta
tdssa asiassa.

Vetoomus hyvaksytaan. Tuomariston antama huomautus ja katsastuskorttimerkinta
mitatoidaan. Peltosen kilpailusuoritus kilpailun osasta “lahté kolme” hylataan.

Kilpailun tulokset on muutettava vetoomusoikeuden paatéksen mukaisiksi seka
sarjapisteet laskettava muutetun tulosluettelon ja sarjan saantéjen mukaisesti. Tama
paatds ei muuta aikaisempien osakilpailujen vahvistettuja tuloksia, eika sarjapisteita
niiden osalta.

Vetoomusmaksu palautetaan.
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Paatos on yksimielinen.

Vetoomusoikeuden paatds on lopullinen, eika siita voi valittaa.

Vakuudeksi,

ot

arno Sulasalmi Anssi Kannas
puheenjohtaja sihteeri



